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Siunciame Jums 2011 m. kovo 16 d. Zurnalisty ctikos inspektoriaus priimto sprendimo Nr.
SPR-33 ..Dél publikacijose . Fgles Kusaites byla: Siek tick dokumenty™ (www.balsas.it, 2010-12-

13), ..Eglés Kusaités byla: Siek tick dokumenty II* (www.balsas.lt, 2010-12-15) ir . PavicSinti

dokumentai verdia abejoti, kam dirba Lietuvos teisesauga™ (www.alta.lt. 2010-12-15) paskelbtos

informacijos™ kopija.
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ZURNALISTU ETIKOS INSPEKTORIUS

SPRENDIMAS

DEL PUBLIKACIJOSE ,EGLES KUSAITES BYLA: SIEK TIEK DOKUMENTY*
(WWW.BALSAS.LT, 2010-12-13), ,.EGLES KUSAITES BYLA: SIEK TIEK DOKUMENTY
I1* (WWW.BALSAS.LT, 2010-12-15). ,PAVIESINTI DOKUMENTAI VERCIA ABEJOTI,
KAM DIRBA LIETUVOS TEISESAUGA® (WWW.ALFA.LT, 2010-12-15) PASKELBTOS
INFORMACLJOS

2011 m. kovo 16 d. Nr. SPR- 53
Vilnus

2010 m. gruodzio 16 d. zurnalisty etikos inspektore gavo pareiskéjos Lictuvos Respublikos
generalinés prokuratiros laikinai einan¢ios Viesyju rys$iy skyriaus ved¢jos pareigas Vilmos
Budeénienes skunda dél publikacijose ,,Eglés Kusaitées byla: Siek tiek dokumentu™ (www.balsas.It,
2010-12-13), .Eglés Kusaités byla: Siek tiek dokumenty II" (www.balsas.lt, 2010-12-15) ir
.Paviesinti dokumentai vercia abejoti, kam dirba Lietuvos teisésauga™ (www.alfa.lt, 2010-12-15)
paskelbtos informacijos. Pareiskéja skunde nurodo, kad sioje informacijoje buvo paskelbti Lietuvos
Respublikos generalingje prokuratiiroje atlikto ikiteisminio tyrimo duomenys be prokurory leidimo,
t. y. pradeti skelbti Siy byly procesiniai dokumentai su duomenimis, surinktais nevieSuose teismo
posedzivose. Pareiskéja nurodo, kad www balsas.It zurnalisto Tomo Cyvo komentaruose net
neslepiama, kad taip norima daryti jtaka byla nagrin¢janéiam teismui. PareiSkéja teigia. kad
skundziamose www.balsas.lt publikacijose Zzurnalistas Tomas Cyvas pazeidé nekaltumo
prezumpeija ir kliude teisminés valdzios neSaliSkumui. Pareidkéja nurodo. kad skundziamoje
www.alfa.lt publikacijoje, kurios autoriumi yra Rimantas Varnauskas, taip pat paskelbti
Generalingje prokuratiiroje atlickamo ikiteisminio tyrimo duomenys be prokurory leidimo, t. y.
nurodomos jtariamujy pavardes, cituojamas interneto portalo www.balsas.Jt dokumentu turinys.

Pareiskéja praso jvertinti, kaip informuojant visuomeng minétuose internetiniuose portaluose
laikomasi  Visuomenés informavimo jstatyme ir kituose jstatymuose nustalyty visuomenes
informavimo principu ir taikyti $ioms visuomenés informavimo priemonems sankcijas, numatytas

minéto jstatymo 50 straipsnio 3 dalyje.
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Atsizvelgdama i parciskéjos Generalinés prokuratiros laikinai einancios VieSuju rySiu
skyriaus vedéjos pareigas V. Budénienés skundo dalyka ir pagrindg bei Visuomencs informavimo
istatymo 46 straipsnio 4 dalies 2 punkte jtvirtintus Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos jgaliojimus.
7urnalisty etikos inspektoré 2010-12-28 persiunté pareiskejos skunda del galimo Lietuvos Zurnalisty
ir leidejy etikos kodekso (toliau — Kodeksas) pazeidimo komisijai nagrineti pagal kompetencija.
Zurnalisty ctikos inspektoré parciskéjos skunda iSnagrinéjo Visuomenés informavimo jstatymo
nuostaty laikymosi aspektu.

Tirdama pareikéjos skunda. zurnalisty etikos inspektoré rasw kreipési | interneto portalo
.balsas.t* vyriausigja redaktore Ausra Kurtkutg¢ ir interncto portalo ,.alfa.lt* vyriausigja redaktore
Gabriclg Vasiliauskaite, pradydama pateikti vieSosios informacijos rengéjo pozicijg del susidariusios
situacijos. Abiejy vieSosios informacijos rengejuy radytiniai paaiSkinimai buvo gauti.

| pareiSkéjos argumenta, kad skundZiamose publikacijose buvo paskelbta Generalingje
prokuratiiroje atlikto ikiteisminio tyrimo duomenys, o biitent — pradeti skelbti procesiniai
dokumentai su duomenimis, surinktais nevieSuose teismo posedziuose, tuo pazeidziant LR BPK 177
straipsnio | dalj. intcrneto portalo ,balsas.It™ vyriausioji redaktoré A. Kurtkut¢ paaiskino, kad LR
BPK 177 straipsnio | dalics nuostata yra neatsiejamai susijusi su LR BPK 177 straipsnio 2 dalimi,
kurioje yra nurodyti subjektai, kuriems taikomas LR BPK 177 straipsnio | dalyje nustatytas
apribojimas, ir tik jie gali padaryti LR BPK 177 straipsnio | dalyje jtvirtintos taisykles pazeidima
(Lictuvos Auks¢iausiojo Teismo 2005 m. gruodzio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
649/2005).

A. Kurtkuté pabrézé, kad remiantis LR BPK 177 straipsnio 2 dalimi, LR BPK 177 straipsnio
| dalics pazeidimg atlikti gali proceso dalyvis ar kitas asmuo, matgs atlickamus ikitcisminio tyrimo
veiksmus ir prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareiglino jspétas (pasira$ytinai). kad be prokuroro
leidimo paskelbti ikitcisminio tyrimo duomenis draudziama. ..Balsas.lt* vyriausioji redaktor¢
atkreipé démesj. kad kitais atvejais, atsakingais uz duomeny paskelbima yra laikytini atitinkami
ikiteisminio tyrimo parcigiinai, be kuriy neteisety veiksmy (pvz. tarnybos pareigy neatlikimo,
piktnaudziavimo) $iy duomeny atskleidimas i3 esmes biity nejmanomas (Lictuvos Auksciausiojo
Teismo 2005 m. gruodzio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-649/2003).

.Balsas.It™ vyriausioji redaktoré¢ pabreze, kad publikacijy autorius Tomas Cyvas nepatenka |
LR BPK 177 straipsnio 2 dalyje nurodyty subjekty sarasa. Generaline prokuratiira. teikdama skunda,
irodymu, kad Tomas Cyvas atitikty LR BPK 177 straipsnio 2 dalyje itvirtintus pozymius. taip pat
nepateiké. Todél, A. Kurtkutés isitikinimu, visiSkai nepagristi ir niekuo nemotyvuoti yra Generalinés

prokuraturos pareiskimai. kad Tomas Cyvas galimai pazcidé L.R BPK 177 straipsnio 1 dalj.
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Del Kodekso 39 straipsnio pareidimo .balsas.It™ vyriausioji redaktore pabreze, kad
publikacijose pateikty duomeny kopijose néra pazymeta, kad jie yra vykdomo ikiteisminio tyrimo
medziaga ir atitinkamai jose yra uZzfiksuoti ikiteisminio tyrimo duomenys. Todéel pasak
vyriausiosios redaktorés. publikacijy autorius negaléjo Zzinoti. kad publikacijose skelbiamuose
dokumentuose gali biti ikiteisminio tyrimo duomenys. Be to. A. Kurtkuté pazymgjo, kad jokiy
irodymuy. kad minétuose dokumentuose buity uzfiksuoti ikiteisminio tyrimo metu surinkti duomenys
nepateike ir pareiskéja, teikdama skunda Zzurnalisty etikos inspektoriui. Atsizvelgiant | tai.
publikacijy autoriaus Tomo Cyvo veiksmuose, A. Kurtkutés teigimu, néra, nebuvo ir negali biti
subjektyviosios pusés elementu, lemian¢iy pazeidimo buvimo fakty. Todel vien del anksCiau
nurodyty priezas¢iy. anot A. Kurtkutes, jis negali biiti laikomas pazeidusiu Kodekso 39 straipsnj. Be
to, ..balsas.It* vyriausioji rcdaktoré atkreipé démesj. kad Kodekso 39 straipsnyje jtvirtintas
draudimas néra absoliutus. Remiantis Kodekso 39 straipsniu, ikiteisminio tyrimo metu surinkti
duomenys gali biiti skelbiami, kai juos skelbti yra visuomenes (vieSasis) interesas.

..Balsas.It* vyriausioji redaktore pazyméjo, jog Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
konstatavo. kad konstituciné asmens laisveé nekliudomai ieskoti, gauti ir skleisti informacijq bei
idéjas (Lictuvos Respublikos Konstitucijos 25 straipsnis) yra vienas i$ atviros, teisingos, darnios
pilietinés visuomenes, demokratinés valstybés pagrindy. Si laisve — svarbi jvairiy Konstitucijoje
itvirtinty asmens teisiy ir laisviy jgyvendinimo prielaida, nes asmuo gali visavertiskai jgyvendinti
daugelj savo konstituciniu teisiy ir laisviy tik turédamas laisv¢ nekliudomai ieSkoti, gauti ir skleisti
informacija. Konstitucija garantuoja ir saugo visuomenés interesa biiti informuotai (Konstitucinio
Teismo 2002 m. spalio 23 d. nutarimas). A. Kurtkuté atkreipe démesj. kad ne karta svarby spaudos
vaidmen| demokratin¢je visuomenéje, jos pareiga skelbti informacija ir nuomones politiniais bei
kitais visiems ripimais klausimais. o visuomen¢s teis¢ tai Zinoti. pazymejo ir Europos Zmogaus
Teisiy Teismas (pvz. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1986 m. liepos 18 d. sprendimas Lingens
pries Austrijg; 2005 m. lapkri¢io 24 d. sprendimas Tuorancheu ir July pries Prancuzijy).

A. Kurtkut¢ pazymejo. kad visuomeneés (vieSasis) interesas suvokiamas Kaip tai. kas
objektyviai vra reikdminga, reikalinga. vertinga visuomenei ar jos daliai. ..Balsas.It™ vyriausioji
redaktoré taip pat pazyméjo. kad publikacijose pateiktuose dokumentuose yra nurodoma
informacija, susijusi su didelj pavojy visuomenei kelian¢iomis teroristinémis grupuotc¢mis. bei
informacija, susijusi su rezonansinc. t. y. turin¢ia didelj visuomenés susidoméjima. byla (minima
byla rezonansine laiko pati Generaling prokuratiira. su $ia byla susijusius informacinius pranesimus
skelbdama interncto svetaines www.prokuraturos.Jt skiltyje ..Rezonansinés bylos™) dél rengimosi

ivykdyti teroro aktg ir jo organizavimo (LR BK 250 straipsnis), kurioje kaltinamoji yra ligle




Kusaité. Be to. pasak A. Kurtkutés, publikacijose pateiktais duomenimis yra sickiama atskleisti LR
istaigy. institucijy galimus santykius su Rusijos Federacijos Federaline saugumo tarnyba. atspindint
ju bendradarbiavima, vykdant teisés aktais jiems dcleguotas funkeijas bei taip sprendziant
visuomenei aktualius klausimus. Vyriausioji redaktoré neabejoja. kad net ir tuo atveju. jeigu
publikacijoje buvo paskelbti ikiteisminio tyrimo metu surinkti duomenys. yra/buvo visuomenes
(vieSasis) interesas bati informuotai anksciau nurodytais klausimais, kadangi jie susij¢ su itin
jautriais ir visuomenei ar didelei jos daliai reikmingais ir jos susidomé¢jima kelianciais dalvkais.
Todél parciskejos teiginiai. jog skelbiant skundziamas publikacijas buvo pazeisti Kodekso 39
straipsnio reikalavimai. pasak redaktorés, yra ncpagristi.

Del parciskejos argumento, jog publikacijose paskelbdamas jtariamyjy asmeny vardus ir
pavardes jy autorius Tomas Cyvas pazeidé Kodekso 40 straipsnj. nustatanti, jog draudziama skelbti
itariamojo padarius nusikalstama veikg asmens duomenis, i3 kuriy biity galima nustatyti jtariamojo
tapatybe. A. Kurtkute pazyméjo, kad ir §i nuostata néra absoliuti. .Balsas.lt* vyriausioji redaktor¢
atkreipé démesj. kad tame pa¢iame Kodekso 40 straipsnyje nurodyta. kad tai galima visuomenes
interesais, taciau véliau nejrodzius nusikaltimo fakto, zurnalistas. vic$osios informacijos rengejas
privalo nedelsdamas informuoti visuomeng apie tai, jog tas asmuo nckaltas. UAB .Balsas.It™
nuomone. Kodekso 40 straipsnyje jtvirtintas draudimas yra reikSmingas ir jpareigojantis tik tuo
atveju. kai jtariamojo padarius nusikalstama veika asmens duomenys, i$ kuriy bty galima nustatyti
jo tapatybe, nebuvo paskelbti anks¢iau. PrieSingu atveju. anot vyriausiosios redaktores, tokiu
draudimu ncpagristai bty ribojama visuomenés informavimo laisve.

.Balsas.It* vyriausioji redaktor¢ pazyméjo, jog tai, kad Egl¢ Kusaite buvo jtariama d¢l
rengimosi jvykdyti teroro akta ir jo organizavimo savo prane§imuose daug anksCiau nci buvo
skelbtos skundziamos publikacijos buvo informavusi ir patvirtinusi Generalin¢ prokuratiira (pvz.,
http://www.prokuraturos.lt/Naujienos/pranc%C5%A | imaispaudai/tabid/7 1/ltemlD/3413/Default.asp
x). Pasak vyriausiosios redaktores. jtariamosios Eglés Kusaités duomenys bei atvaizdas taip pat ne
karta buvo publikuoti kitose visuomenés informavimo priemonése. Atsizvelgiant j tai. A. Kurtkutes
isitikinimu. jtariamosios Eglés Kusaités duomenys, i$ kuriy galima nustatyti jos tapatybe. iki
publikacijy paskelbimo momento buvo viesa ir visiems zinoma informacija, Kuria remiantis [:gl¢s
Kusaités. kaip jtariamos rengusis jvykdyti ir organizavus teroro aktq. tapatyb¢ buvo aiSki, todel
publikaciju autorius Tomas Cyvas negaléjo padaryti Kodekso 40 straipsnio pazeidimo. A. Kurtkut¢
atkreipe démesi, kad pirmiau nurodyti motyvai bei tai. kad pati prokuratiira atskleide duomenis. jog
Fgle Kusaité yra jtariama del minéty nusikalstamy veiksmuy, patvirtina, jog cgzistavo visuomenes
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(viesasis) interesas tokia informacija zinoti, t. y. buvo Kodekso 40 straipsnyje nustatyto draudimo

o= Al BV % s g SRR
e Mo AR
— e



h

isimtj leidziancios aplinkybés. ‘Todel parciskejos teigimas. jog skelbiant skundziamas publikacijas
buvo pazeistas Kodekso 40 straipsnis, A. Kurtkutés isitikinimu, yra nepagristas.

Deél pareiskéjos argumento, jog 7urnalistas Tomas Cyvas, paskelbdamas publikacijas,
pazeidé Visuomenes informavimo istatymo 19 straipsnio 3 dalj. ..balsas.It” vyriausioji redaktore
pazyméjo. kad skunde Generaling prokuratiira nenurodé, kuriais publikacijose nurodomais teiginiais
biity buvusi pazeista nekaltumo prezumpcija ir baty kliudoma teisminés valdzios nesaliskumui.
Todél tokie prokuratiiros teiginiai del galimo Visuomenes informavimo jstatymo 19 straipsnio 3
dalics pazeidimo. vyriausiosios redaktorés nuomone, yra bendro pobddzio ir visisSkai niekuo
nepagristi bei nemotyvuoti. A. Kurtkuté pazymeéjo, kad nekaltumo prezumpeijos pazeidimas reiskia
teigima. jog asmuo, Kuris jtariamas ar kaltinamas padargs nusikalstama veika. yra kaltas, pric$ tai,
kai tai buvo jrodyta pagal jstatyma (LR Konstitucijos 31 straipsnis). Vyriausioji redaktor¢ pabreze,
kad publikacijose néra pateikta jokios informacijos, kuria bty teigiama. jog Egle Kusaite buty kalta
padariusi kokig nors nusikalstamg veika. A. Kurtkute atkreipe déemesj, kad Visuomengés
informavimo jstatymo 19 straipsnio 3 dalyje nustatytas draudimas skleisti informacija, pazeidziancig
nekaltumo prezumpcija, néra savarankiskas, bet siejamas su kita privalomaja salyga — kliudymu
teisminés valdzios nesaliskumui. . Balsas.It® vyriausioji redaktore pazym¢jo. kad Kkliudymas
teisminés valdzios neSaliSkumui turi biiti ne menamas, bet realus. Todél sprendziant, ar buvo
paZeistas Visuomenés informavimo istatymo 19 straipsnio 3 dalyje nustatytas draudimas, A.
Kurtkutés teigimu. turi biiti jrodyta ne tik tai. kad paskleista informacija pazeide nekaltumo
prezumpcijos principa, bet ir tai, kad tokios informacijos paskelbimas realiai kliud¢ teismines
valdzios nesaliskumui. Anot A. Kurtkutés, jokiu tai patvirtinanc¢iy jrodymy pareiskéja nepateike.

Atsizvelgiant i tai, kad skundziamose publikacijose néra konstatuojama, jog Eglé Kusaite yra
kalta padariusi konkrecias nusikalstamas veikas. A. Kurtkutés jsitikinimu, néra pagrindo pripazinti,
kad publikacijomis buvo pazeistas nekaltumo prezumpcijos ar teismo nesaliSkumo principai. Todel
vyriausiosios redaktorés teigimu, nepagristi yra Generalinés prokuratliros parciskimai. kad Tomas
Cyvas galimai pazeidé Visuomenés informavimo jstatymo 19 straipsnio 3 dalies reikalavimus.
Atsizvelgiant | visus anksCiau nurodytus motyvus ir aplinkybes, _balsas.lt™ vyriausioji redaktore
mano. jog parei§kéjos skundas turety biiti atmestas Kaip nepagristas.

Deél publikacijos ..PavieSinti dokumentai ver¢ia abejoti, kam dirba Lictuvos teisésauga™
(www.alfa.lt, 2010-12-15) atzvilgiu pareiksty pareiskejos pretenziju radytinius paaisSkinimus patcike
viesosios informacijos rengéjo UAB ALFA MEDIA direktorius Raimondas Kurlianskis. Jis nurode,
jog viesosios informacijos rengé¢jui UAB ALFA MEDIA yra nesuprantamas parciskejos skundo

teiginys ..cituojamas interneto portalo www.balsas It dokumenty turinys™. R. Kurlianskis pazymejo.




jog citavimas apskritai néra nei galiojanciy teisés aktu. nei zurnalisty etikos nuostaty pazeidimas.
Teise cituoti autorinius kirinius, UAB ALFA MEDIA dircktoriaus teigimu. yra jtvirtinta LR autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy istatyme. Direktorius atkreipé démesj, jog parciSkeja skunde 7urnalisty
etikos inspektorei nenurodé, kuri publikacijos informacija, jos manymu. yra neteiséta citata, todel
viesosios informacijos rengéjas negali pateikti detalesniy argumenty.

R. Kurlianskis nurode, kad UAB ALFA MEDIA i§ esmés nesutinka su pareisk¢jos teiginiu,
jog buvo pazeistas LR BPK 177 straipsnio nuostatos. paskelbiant ikiteisminio tyrimo duomenis be
prokurory leidimo. VieSosios informacijos rengéjo direktorius  pazyméjo.  kad  Lietuvos
Aukiéiausiojo Teismo Baudziamyju byly skyriaus 2005 m. gruodzio men. 13 d. nutartyje
baudziamojoje byloje Nr. 2K-649 nurodyta: .,Pagal baudziamajj jstatyma atsako tik tas asmuo. kurio
veika atitinka baudziamajame jstatyme numatyta nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo sudet]
(BK 2 straipsnio 4 dalis). Nusikalstamos veikos sudétis — baudziamajame jstatyme numatyty
objektyviujy ir subjektyviuju pozymiy visuma, apibiidinanti pavojinga veikg kaip tam tikrg
nusikaltima ar baudZiamajj nusiZzengima ir sudaranti pagrindg tokia veika kvalifikuoti pagal
konkrety BK specialiosios dalies straipsni. Vadinasi, nusikalstamos veikos sudéties pozymiai butini
ir kartu pakankami. kad juos nusta¢ius pavojinga veika blity pripazinta nusikalstama. o asmuo,
padares ta veika, patrauktas baudZiamojon atsakomyben. Jei asmens veikoje néra bent vieno
sudéties pozymio, tai néra ir nusikalstamos veikos sudéties — vienintelio baudZiamosios
atsakomybes pagrindo.

Pagal BK 247 straipsnj baudziamojon atsakomybén traukiamas tas, kas iki bylos nagrin€jimo
teisiamajame posédyje be Sig byla tiriancio teis¢jo. prokuroro, ikiteisminio tyrimo pareigiino leidimo
atskleidé  ikiteisminio tyrimo duomenis. Ikitcisminio tyrimo duomenu neskelbtinumas ar
skelbtinumas. esant jstatyme nustatytoms salygoms, jtvirtintas ir BPK 177 straipsnyje. Taigi
ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimas be nurodyty valstybes institucijy parcigliny leidimo —
baudziamojo nusizengimo sudéties samprata neatskiriama nuo atitinkamy baudziamojo jstatymo ir
baudziamojo proceso jstatymo nuostaty sisteminio, loginio aiskinimo.

BPK 177 straipsnio | dalyje jtvirtintas absoliutus draudimas skelbti ikitcisminio tyrimo
duomenis apic nepilnamecius jtariamuosius ir nukentéjusiuosius. Kartu nustatyta, kad Kitais atvcjais
ikiteisminio tyrimo duomenys iki bylos nagringjimo teisme gali biti paskelbti tik prokuroro leidimu
ir tik tick. kiek pripazistama leistina. Si nuostata yra sukonkretinta BPK 177 straipsnio 2 dalyje.
kurioje nurodyta. jog reikiamais atvejais prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigtinas ispéja proceso
dalyvius ar kitus asmenis, maciusius atliekamus ikiteisminio tyrimo veiksmus, kad draudziama be

prokuroro leidimo paskelbti ikiteisminio tyrimo duomenis. Tokiais atvejais asmuo pasiraSytinai




ispejamas del atsakomybes pagal BK 247 straipsni. Taigi BPK 177 straipsnio 2 dalyje i8vardyti

asmenys (proceso dalyviai ar kiti asmenys, mate atlickamus ikiteisminio tyrimo veiksmus), kurie
gali biiti BK 247 straipsnyje numatyto baudziamojo nusizengimo subjektai - vykdytojai. Vadinasi.
BK 247 straipsnyje numatytam baudZiamajam nusizengimui badingas specialusis subjektas —
proceso dalyvis ar kitas asmuo, mate atlickamus ikiteisminio tyrimo veiksmus ir prokuroro ar
ikiteisminio tyrimo pareigiino spétas (pasiraSytinai). kad be prokuroro leidimo  paskelbti
ikiteisminio tyrimo duomenis draudziama. Jei ikiteisminio tyrimo duomenys be leidimo
atskleidziami bendrininkaujant, specialaus subjekto pozymius turi atitikti tik vykdytojas. Kiti
bendrininkai gali biiti apibadinami tik bendraisiais subjekto pozymiais.

Taigi BK 247 straipsnio normos dispozicija, kurioje jtvirtinta ikiteisminio tyrimo duomeny
atskleidimo be leidimo sudétis, yra blanketing. Ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimo
(paskelbimo) teisinis reguliavimas nustatytas BPK 177 straipsnyje. Tik Siuo teisiniu reguliavimu
nustatytos ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimo tvarkos pazeidimas gali sudaryti ikiteisminio
tyrimo duomeny atskleidimo be leidimo nusizengimo, numatyto BK 247 straipsnyje. sudeétj. Todel
minimo baudZiamojo nusizengimo sudétics pozymiai. tarp ju ir subjekto, turi biiti apibudinami
remiantis BPK 177 straipsnio nuostatomis. Kiti asmenys. atskleidg ikiteisminio tyrimo duomenis ir
neatitinkantys BPK 177 straipsnio 2 dalyje nurodyty poZzymiuy, negali biti pripazistami nusizengimo.
numatyto BK 247 straipsnyje. subjektais — vykdytojais.

Kitaip suprantant ikiteisminio tyrimo duomeny atsklcidimo be leidimo — baudziamojo
nusizengimo subjekta — vykdytoja. L.y. juo pripaZjstant bet kurj asmenj (ne proceso dalyvj ar asmenj.
nemaciusi atliekamu ikiteisminio tyrimo veiksmy), atskleidusj ikiteisminio tvrimo duomenis be
leidimo. biity pazeidziami konstitucinio lygybés principo reikalavimai, nustatant baudziamosios
atsakomybeés pagrindus. PagrindZiant baudziamaja atsakomybe uz tos pacios rasies nusikalstamos
veikos, numatytos BK 247 straipsnyje. padaryma vienais atvejais subjektais — vykdytojais buty
pripazistami asmenys, Kkurie ikiteisminio tyrimo duomenis atskleide nesilaikg pasirasytinio
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigino ispéjimo neskelbti ikiteisminio tyrimo duomeny, ty.
pazeide BPK 177 straipsnyjc nustatytg tvarka, kitais atvejais tokiais subjektais — vykdytojais buty
pripazistami asmenys apskritai nedalyvave bylos procese. ty. asmenys., nesantys BPK 177
straipsnyje nustatyto teisinio reguliavimo subjektai <...>".

R. Kurlianskio teigimu, UAB ALFA MEDIA, o taip pat ir publikacija renges zurnalistas,
neatitinka specialiyjy baudziamajame jstatyme numatytos veikos subjekto pozymiy — UAB ALT'A
MEDIA nebuvo ir néra proceso dalyvé, ncbuvo ispeta dél ikiteisminio tyrimo duomeny
neskelbtinumo.
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UAB ALFA MEDIA vadovas pazyméjo. jog Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
konstatavo. kad konstituciné asmens laisvé nekliudomai ieskoti. gauti ir skleisti informacija bei
id¢jas (I.ictuvos Respublikos Konstitucijos 25 straipsnis) yra vienas i atviros, teisingos, darnios
pilictinés visuomenes, demokratinés valstybes pagrindu. Si laisvé — svarbi jvairiy konstitucijoje
itvirtinty asmens teisiy ir laisviy jgyvendinimo priclaida, nes asmuo gali visavertiskai jgyvvendinti
daugeli savo konstituciniy teisiu ir laisviy tik turedamas laisve nekliudomai ieskoti, gauti ir skleisti
informacija. Konstitucija garantuoja ir saugo visuomenés interesa bati informuotai. R. Kurlianskis
atkreipe demesj, kad Konstitucijos 25 straipsnio nuostatos neatsicjamos nuo kity Konstitucijos
nuostaty, Kkuriose jtvirtintos asmens laisvés nckliudomai icSkoti. gauti ir skleisti informacijg
garantijos: nuo 44 straipsnio | dalies nuostatos, kad masinés informacijos cenztira draudziama, nuo
$io straipsnio 2 dalies nuostatos, kad valstybé. politinés partijos. politinés ir visuomenines
organizacijos. Kitos institucijos ar asmenys negali monopolizuoti masinés informacijos priemoniy.
nuo 33 straipsnio 2 dalies nuostaty. kad pilie¢iams laiduojama teise kritikuoti valstybes jstaigu ar
pareiginy darba. apskysti ju sprendimus. kad draudziama persekioti uz kritika ir kt. R. Kurlianskis
pabréze, kad i Konstitucijos 25 straipsnio bei kity Konstitucijos nuostaty, jtvirtinan¢iy ir
garantuojanciy zmogaus laisve ieSkoti, gauti ir skleisti informacija. kyla ir Ziniasklaidos laisve.
Pagal konstitucija jstatymy leidéjas turi pareiga jstatymu nustatyti Ziniasklaidos laisves garantijas.
Kartu Konstitucinis Teismas pabrézé, kad laisve ieSkoti, gauti ir skleisti informacija nera absoliuti
(Konstitucinio Teismo 2002 m. spalio 23 d. nutarimas).

UAB ALFA MEDIA vadovas nurode. kad Europos Zmogaus Teisiy Teismas ne Karty
pazyméjo svarby spaudos vaidmenj demokratinéje visuomengje, jos pareiggq skelbti informacija ir
nuomones politiniais bei kitais visiems ripimais klausimais. o visuomenés teis¢ tai Zinoti (pvz.
Lingens pries Austrijg. 1986 m. licpos 18 d. sprendimas, Tuorancheu ir July pries Pranciizijq. 2005
m. lapkri¢io 24 d. sprendimas). R. Kurlianskis pazymeéjo. jog Sis teismas taip pat konstatavo. kad
spauda vaidina svarby vaidmenj demokratingje visuomeneje: jeigu ji neturi perzengti zinomy riby,
ypaé tada. kai reikia apsaugoti kity asmeny reputacija ir teises, sukliudyti atskleisti konfidencialig
informacija. suvokdama savo teises ir atsakomybe, ji privalo skelbti informacija ir id¢jas visais
klausimais. kurie yra visuomenes intereso dalykas. R. Kurlianskis pabrézé, Kad zurnaliswy laisve
apima taip pat kai kuriuos pervertinimus ir net provokacija (Fressoz ir Roire pries Prancizijg, 1999
m. sausio 21 d. sprendimas). Trukdymas naudotis spaudos laisve negali biti suderinamas su
Furopos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 straipsniu, jei jis nebus
pateisinamas svarbesniu visuomenés interesu (Goodwin pries Jungting Karalystg, 1996 m. kovo 27
d. sprendimas. Fressoz ir Roire pries Pranciizijq. 1999 m. sausio 21 d. sprendimas).

- LY. O ol A
AR

P

e

L4 R



9

Del visy auk$¢iau isvardyty priezas¢iy, R. Kurlianskio teigimu. UAB ALFA MEDIA negali
bt laikoma pazeidusia teisés akty bei zurnalisty etikos reikalavimus.

I$nagrin¢jusi pareisk¢jos skunda Visuomengs informavimo jstatymo nuostaty laikymosi
pozidriu. zurnalisty etikos inspektore

nustate:

Viesosios informacijos rengéju UAB . Balsasit* ir UAB ALFA MEDIA  pateikti
paaiskinimai laikytini pagristais. Duomenis paskelbusiam asmeniui tenka pareigs jrodyti. kad jis
teisétai naudojosi informacijos laisve. neperzengdamas nustatyty riby jgyvendino teise kritikuoti
valstybes institucijy bei pareigiiny veikla. veiké saziningai informuodamas visuomeng. Nagrin¢jamu
atveju viesosios informacijos rengéjai UAB . Balsas.It™ ir UAB ALFA MEDIA tai ir padare.
Ivertinus iSsamius bei argumentuotus vieSosios informacijos rengéju paaiskinimus. darytina i$vada.
jog nagringjamu atveju kilusio ginco i3sprendimui yra aktualus Lictuvos Auks¢iausiojo Teismo
2005-12-13 nutartyje baudziamojoje byloje Nr. 2K-649/2005 pateiktas iSaiSkinimas. Mincta
Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis turi precedento reiksme sprendziant klausima del zurnalisty
atsakomybés uz ikiteisminio tyrimo duomeny atskleidimg visuomenés informavimo priemongje.

Teise skleisti ir gauti informacijg yra vienas i§ esminiy demokratinés visuomenés pagrindy.
be kurios uztikrinimo nejmanoma nei demokratine visuomeneé, nei laisvas kiekvieno individo
cgzistavimas. Europos Zmogaus Teisiu Teismas, aiskindamas teisés skleisti informacija turinj, yra
nurodes, kad teise skleisti informacija ir idéjas apima ne tik teis¢ skleisti neutraliq informacijq ir
idéjas, kurios yra palankios ir nejzeidzian¢ios, bet ir informacija. kuri yra Sokiruojanti, erzinanti ar
trikdanti visuomeng ar jos dalj (1976 m. sprendimas byloje Handyside v. United Kingdom: 1991 m.
sprendimas byloje Observerd& Guardian v. United Kingdom). Svarbu, kad nebiity piktnaudziaujama
informacijos skleidimo laisve. Nagrinéjamu atveju skundziamose publikacijose buvo paskelbti
Generalinéje prokuratiroje atlikto ikiteisminio tyrimo dél teroro akto organizavimo, Kuriame
itariamoji yra Eglé Kusaité. duomenys, spausdinamos kai kuriy sioje baudziamojoje byloje esanciy
procesiniy dokumentu kopijos. cituojamas ju turinys. Pati Generaliné prokuratdra Sia baudziamaja
byla yra priskyrusi prie rezonansiniu (Generalinés prokuratiiros interneto svetaines nuorodoje
.Rezonansinés bvlos™ yra skelbiama tam tikra dalis atskiry ikiteisminio tyrimo mctu surinkty
duomeny), kelian¢iy didelj atgarsj, susidoméjima visuomengje byly. Todel skundziamose
publikacijose keliamos problemos del Lictuvos Respublikos istaigy. institucijy galimu santykiy.
bendradarbiavimo su Rusijos Federacijos federaline saugumo tarnyba. reiskiamas zumalist
susiripinimas jtariamosios biisena. galimu vykusios apklausos poveikiu. Atsizvelgiant { tai, kad

kalbama apic rezonansing byla dél teroro akto organizavimo. darytina idvada. kad sie klausimai turi
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svarbia visuomening reiksme ir tenkina visuomengs interesa gauti informacija apie tokiu byly tyrimg
ir jo rezultatus. Ziniasklaidos priemonéms negali biti uzdraudziama informuoti visuomeng apic
rezonansine byla ir jos eiga. Itin svarbu ir tai. kad visuomeng turi teiséta interesa gauti informacija
apie teisésaugos institucijy atliekamus nusikaltimy tyrimus, ju eiga, nusikalstamuy veikuy iStyrimo
perspektyvas. Todél visuomenes informavimo priemonés turi teisg informuoti skaitytojus apie
ikiteisminius tyrimus. skelbti suinteresuoty asmeny pasisakymus, Kita surinkta medziaga. isskyrus
atvejus. kai tai lie¢ia informacija. kurig skelbti draudzia jstatymas.

Nagrinéjamu atveju skundZiamose publikacijose paskelbta ir ginco objektu  esancia
informacija sudaro 2009-10-26 teismo posé¢dzio protokolo baudziamojoje byloje Nr. 19-1-002-09
kopija. Rusijos Federacijos Federalinés saugumo tarnybos raSto kopija. Lietuvos Respublikos
valstybés saugumo departamento kovos su terorizmu valdybos 2010-05-26 rasto Nr. 1081-18-505
kopija (vicsosios informacijos rengéjas UAB Balsas.It™) bei Siy dokumenty turinio atpasakojimas
(viesosios informacijos rengéjas UAB ALFA MEDIA). VicSosios informacijos rengéjai nenurode,
kaip jiems pavyko gauti iuos dokumentus. Faktiniu aplinkybiy. i$ kokiy informacijos Saltiniy ir
kokiu baidu skundziamy publikacijy autoriai gavo minétus ikiteisminio tyrimo duomenis sudaranCius
dokumentus bei medziaga. aiskinimasis ir vertinimas nepatenka | Zurnalisty ctikos inspektoriaus
kompetencija. Be to. vadovaujantis Visuomenés informavimo jstatymo 8 straipsniu. vieSosios
informacijos rengéjas, skleidéjas, zurnalistas turi teis¢ iSsaugoti informacijos Saltinio paslapty.
isskyrus atvejus. kai atskleisti informacijos $altinj savo sprendimu juos jparcigoja teismas.

Pazymétina. kad nei vieSosios informacijos rengéjai UAB . Balsas.lt” ir UAB ALFA
MEDIA. nei atitinkamai juy zurnalistai Tomas Cyvas ir Rimantas Varnauskas néra baudziamosios
bylos. kurioje Eglé Kusaité jtariama teroro akto organizavimu, proceso dalyviai ar asmenys. stebeje
atlickamus ikiteisminio tyrimo veiksmus. Minéti zurnalistai ir vicsosios informacijos reng¢jai yra
asmenys, apskritai nedalyvave §ios bylos procese. todél nebuve prokuroro ar ikiteisminio tyrimo
parciglino jspéti (pasiradytinai) apie draudima skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis be prokuroro
leidimo. Tod¢l jiems atsakomybe uz tokiy duomeny paskelbima nckyla.

Nagrinéjamu atveju atsakomybe tenka tiems baudziamosios bylos. kurioje jtarimai parciksti
Eglei Kusaitei dél teroro akto organizavimo. proceso dalyviams ar Kitiems asmenims, Kurie
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo pareigiino buvo pasirasytinai jspeti. kad be prokuroro leidimo
paskelbti ikiteisminio tyrimo duomenis yra draudziama, arba patiems ikitcisminio tyrimo
pareigiinams. dél Kuriy neteisety veiksmu ikiteisminio tyrimo medziaga tapo zinoma. prieinama

Ziniasklaidai.
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Pazymétina, kad Visuomengés informavimo jstatymo 18 straipsnyje numatyta, jog valstybes
ir savivaldybiy institucijos bei jstaigos. taip pat Kitos istaigos, imones ir organizacijos neteikia
viesosios informacijos rengéjams ir (ar) skleidéjams. kitiems asmenims informacijos. kuri pagal
istatymus yra valstybés. tarnybos, profesing, komerciné ar banko paslaptis arba yra privataus
pobiidzio informacija. taip pat neteikiama ir ta informacija. Kurig teikti draudzia Kiti jstatymai. nes
jos suteikimas pakenktuy valstybés saugumo ir gynybos interesams, baudziamajam asmeny
persckiojimui. skatinty pazeisti valstybés teritorijos vientisuma ar viesaja tvarkg arba jos
nesuteikimas uzkirsty kelig teisés pazeidimams ar biity labai svarbus zmoniy sveikatai apsaugoti.
Taigi pagal istatymuose nustatyty teisinj reguliavima ikiteisminio tyrimo duomenys iki bylos
nagrinéjimo teisiamajame posédyje tiesiog negali patekti vieSosios informacijos rengéjams. jei visi
teisesaugos parciglinai laikytysi jstatymo ir nepateiktu spaudai iki bylos nagringjimo teisiamajame
posédyje ikiteisminio tyrimo duomeny (Lictuvos Auk$iausiojo Teismo 2005-12-13 nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-649/2005).

Kaip matyti i$ Generalinés prokuratiiros interneto svetainés nuorodoje .Rezonansings bylos™
viesai paskelbtos informacijos, baudZiamoji byla, kurioje jtarimai nusikalstamos veikos padarymu
pareiksti Eglei Kusaitei. baigus ikiteisminj tyrima, 2010-10-29 buvo perduota Vilniaus apygardos
teismui. Nagrin¢jamu atveju ikiteisminio tyrimo duomenis sudarantys dokumentai skundziamose
publikacijose paskelbti 2010-12-13 ir 2010-12-15, t. y. jau baigus ikiteisminj tyrima minétoje
baudziamojoje byloje ir perdavus ja teismui. Tai reiskia, jog ikiteisminio tyrimo duomenys paskelbti
baudZiamajai bylai jau pasickus teisma. Pazymétina, kad byla nagringjant teisme. taisykles del
ikiteisminio tyrimo duomenu neskelbtinumo ir jy skelbimo tvarkos jau nebetaikomos.

Nepagristas yra pareisk¢jos V. Budénienés argumentas, jog zurnalistas Tomas Cyvas pazeidé
Visuomenés informavimo jstatymo 19 straipsnio 3 dalies, kurioje nustatyta, jog draudziama sklcisti
informacija. pazeidzian¢ig nekaltumo prezumpeija ir kliudancia teisminés valdzios nesaliskumui.
reikalavimus. Siuo atveju pagristas interneto portalo . balsas.lt” vyriausiosios redaktores A.
Kurtkutés paaikinimas, jog minetas draudimas skleisti informacijy. pazeidziancia nekaltumo
prezumpcija. néra savarankiskas, o yra sicjamas su kita privaloma salyga — kliudymu tcismines
valdzios nefaliskumui. 18 Visuomenés informavimo jstatymo 19 straipsnio 3 dalyje itvirtintos
normos turinio matyti. kad jos taikymui butinas konjunkcinis dvicju salygy rySys, t. y. draudziama
skleisti informacija (1) pazcidzian¢iq nekaltumo prezumpeija ir (2) kliudancig teisminés valdzios
nesaliskumui. Nekaltumo prezumpeijos principo esmé — asmuo laikomas nepazeidusiu Lietuvos
Respublikos Konstitucijos, istatymuy, Kitu teises akty tol. kol jstatymo nustatyta tvarka nejrodoma

pricdingai. Nuostata del asmens nekaltumo prezumpeijos nebegalioja nuo tada, Kai teismas viesai,




Lictuvos Respublikos vardu priimdamas apkaltinamajj nuosprend]. paskelbia haudziamojo kaltinimo
asmeniui teis¢tuma  bel pagristuma ir pripazista ji kaltu. Visuomenes informavimas apie
baudziamuosius procesus ir ju dalyvius tais atvejais, kai tinkamai nurodomas ju procesinis statusas.
neprasilenkia su nekaltumo prezumpcijos principu ir nerciskia teisés skleisti informacija pazeidimo.
PrieSingai nei tvirtina pareiskeja, ftariamosios nekaltumo prezumpcija vien tik nurodzius jos varda ir
pavarde nagrinéjamu atveju nebuvo pazeista. kadangi skundziamos publikacijos buvo isspausdintos
esant oficialiai Eglei Kusaitei pareikStiems jtarimams baudziamojoje byloje, jose yra tinkamai
nurodytas jtariamosios procesinis statusas, nickur néra teigiama, kad bglé Kusaite yra kalta jai
inkriminuojamo nusikaltimo padarymu. Nesant bent vienos i§ Visuomenés informavimo jstatymo 19
straipsnio 3 dalyje numatyty salygu. konstatuoti $ios normos pazeidima néra teisinio pagrindo.

Konkre¢iu aplinkybiy, kuriomis buvo paskelbtos skundziamos publikacijos. kontekste
darytina iSvada. kad vicSosios informacijos rengéjai publikavo ikiteisminio tyrimo duomenis
sudaranCius dokumentus, taciau nepateikdami savarankiSky iSvadu apie jtariamosios Kalte. todél
nepazeidé jos nekaltumo prezumpceijos. Taip pat daroma iSvada, jog vieSosios informacijos rengéjai
ir zurnalistai. nebiidami minétos baudziamosios bylos proceso dalyviais, jspétais (pasirasytinai) apic
draudima be prokuroro leidimo skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis, ncgali bati traukiami
atsakomybén uz tokiy duomeny pavieSinima. Atsizvelgiant | nurodytus motyvus. skundziamy
publikacijy turinys nesudaro pagrindo laikyti, jog i$spausdinus S$ias publikacijas. visuomenés
informavimo priemon¢s bity perzengusios teisés skleisti informacija ribas.

Remdamasi auks¢iau iSdeéstytais motyvais, vadovaudamasi Visuomeneés informavimo
istatymo 50 straipsnio 1 dalies 5 punktu, 3 dalies 6 punktu, zurnalisty etikos inspektoré

nusprende¢:

[.Pripazinti pareiskejos skunda nepagristu.

2. ISsiysti sprendimo Kopija pareiskeéjai Lietuvos Respublikos generalines prokurattiros
laikinai cinan¢iai VieSyju rySiy skyriaus ved¢jos parcigas V. Budénienei, interneto portalo
.balsas.It” vyriausiajai redaktorei A. Kurtkutei ir UAB ALFA MEDIA direktoriui R. Kurlianskiui.

Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendimai gali bati skundziami teismui per 30 dieny nuo ju

paskelbimo (gavimo) dienos.
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